Gebarentaal
zonder naam

ris nu iets nieuws. NGT.

Kent u dat? — Zo luidde een

van de vragen die de
gebaarders in het Corpus NGT
(www.corpusngt.nl) kregen
voorgelegd. We waren namelijk
nieuwsgierig naar hoe doven tegen
hun eigen gebaren aankijken. Zien
ze het eigenlijk wel als een taal die
ze met andere dove Nederlanders
delen, zoals taalkundigen geneigd
zijn te vinden? Of is het meer een
vorm van communiceren die doven
in Groningen net zo goed delen met
doven in Rotterdam als met doven
in Londen of Washington? Alle
antwoorden op deze vragen kun je
zelf bekijken in de filmpjes van het
corpus, onder ‘Discussie (gebaren-
taal)’.

De reden om deze vraag te stellen
was dat doven in veel landen geen
echte naam hebben voor hun
gebarentaal. Dat is niet zo raar als
het op het eerste gezicht lijkt.
Nederlanders gebruiken ‘Neder-
lands’ voor hun taal en Amerikanen
hebben het over ‘English’. Eigenlijk
zijn dat gewoon bijvoeglijke
naamwoorden. Die kunnen gebruikt
worden voor de Nederlandse taal,
maar ook voor andere Nederlandse
dingen. Als je het zo bekijkt is (de)
Nederlandse Gebarentaal dus ook
gewoon een beschrijving. Het
woord Gebarentaal schrijven we dan
wel weer meestal met een hoofdlet-
ter: het gaat immers om iets Groots.
Maar ja, die ‘we’, dat zijn vooral
mensen die schrijven over gebaren-
taal, en dat zijn weer vaker
horenden dan doven. De afkorting
‘NGT’ voor Nederlandse Gebaren-
taal is pas bedacht en veel gebruikt
door onderzoekers, zo lijkt het.
Taalkundigen gingen in de jaren
zeventig en tachtig verschillende
gebarentalen met elkaar vergelijken,

en voor hen is het dus cruciaal dat
er inderdaad verschillende talen zijn.
Die moeten dan dus ook verschil-
lende namen hebben: NGT, ASL,
BSL, SASL. Voor doven zelf zal het
vooral belangrijk zijn geweest of
iemand kan gebaren. Kan iemand
die je ontmoet gebaren? Dat wil
zeggen: kan hij communiceren met
doven - op welke manier dan ook?
Dat is in de meeste contexten het
belangrijkst. En of die dove
gebaarder nou uit dezelfde stad,
hetzelfde land of een andere
dovengemeenschap komt, is dan
minder belangrijk dan dat hij kan
gebaren.

Het bijzondere is dat niemand
precies weet wanneer je nou echt
kunt spreken van een (eigen,
zelfstandige) taal, en niet een variant
van een andere taal. Het Nederlands
wordt gesproken door de mensen in
Nederland, en het Catalaans door
mensen in Catalonié - als je het zo
bekijkt zijn het dus vooral politieke
grenzen die bepalen wat een taal is.
Maar het verschil met een dialect is
ook precies dat: politiek. Of je het
Fries in Harlingen een aparte taal
noemt, een dialect van het Fries of
een dialect van het Nederlands - er
zijn geen harde taalkundige criteria
om dat vast te stellen. Het wordt
bepaald door onze politieke
grenzen. Dat mensen elkaar goed
kunnen verstaan, dat de klanken en
woordvormen op elkaar lijken en zo
meer, dat wijst er allemaal op dat
mensen dezelfde taalvariant
gebruiken. Maar het zegt niks over
of die variant nou een taal of een
dialect is.

Hoe zit dat dan met gebaarders?
Als doven uit Groningen goed
kunnen kletsen met Amsterdam-
mers, maar ook met iemand uit

Gent of Keulen, waarom zou je dan
moeten spreken over ‘NGT'? Als je
kijkt naar de gebarenschat van
doven uit Groningen, Gent en
Keulen, dan zul je snel geneigd zijn
om van drie verschillende talen te
spreken. Dan is het labeltje ‘NGT’
dus heel nuttig. Maar anderzijds
blijkt hoe langer hoe meer dat de
grammatica’s van de drie gebaren-
talen heel erg op elkaar lijken. Het is
zelfs hard zoeken om verschillen te
vinden. Daarnaast zijn er ook
verschillen binnen Nederland.
Hoewel de overheid hamert op stan-
daardisatie van gebarentaal, zullen
de oude varianten rond de vijf
dovenscholen van vroeger niet snel
verdwijnen. Dat geeft ons wat meer
kans om te onderzoeken hoe de
verschillende varianten binnen
Nederland op elkaar lijken, en hoe
die varianten elk verschillen van
bijvoorbeeld het Gents of het Keuls.

Dat vooral onderzoekers het over
‘NGT’ begonnen te hebben, terwijl
in gebarentaal en voor doven die
afkorting geen echte status heeft, is
niet zo heel erg. Zij zijn het ook
vooral die die afkorting gebruiken.
Doven blijven spreken over
‘gebaren’ of ‘gebarentaal’, en de
meeste horenden doen dat ook.
Maar wat doen onderzoekers verder
eigenlijk, behalve gebaren ‘NGT’
noemen? Dat zal voor veel mensen
niet duidelijk zijn. Ook in Nijmegen
zijn we niet heel actief in het
onderhouden van onze publiekssite
(www.ru.nl/gebarentaal). Het wordt
hoog tijd dat daar verandering in
komt. Vooral wordt het hoog tijd dat
doven meer te weten kunnen komen
over gebarentaalonderzoek. Toen
onderzoekers uit heel Nederland
eind maart bij elkaar kwamen,
reageerde iedereen enthousiast op
mijn voorstel om een website te
maken waarop in gebarentaal wordt
uitgelegd wat er zoal in Nederland
gebeurt aan onderzoek, en wat de
uitkomsten van het onderzoek zijn.
Die website moet er nu snel komen.
Als onderzoekers daar zelf steeds
NGT moeten spellen, zul je zien hoe
snel ook zij het over ‘gebarentaal’
hebben. W



