Leermeesters in de geschiedenis

In deze rubriek komt elk nummer een medewerker van

de RU aan het woord over zijn of haar leermeester. .
Deze keer is de beurt aan Theo Engelen (1950),
hoogleraar Historische Demografie aan de Radboud ||,
Universiteit. i

Mijn leermeesters

ja, leermeesters. Een mens leert zijn hele leven van veel verschillende perso-

nen. Probeer dat maar eens uit elkaar te houden. Ik kies er hier toch twee
uit, simpelweg omdat hun naam onmiddellijk tevoorschijn schoot toen me de
vraag werd voorgelegd deze bijdrage te schrijven. Het zijn twee docenten die
op cruciale momenten in mijn opleiding een beslissende zet hebben gegeven in
de richting van de historicus die ik nu ben. Ik doel op dr. A.E.M. (Toon) Jans-
sen, voormalig universitair docent Nieuwe Geschiedenis aan onze universiteit
en wijlen prof. dr. A. (Ad) van der Woude, hoogleraar Agrarische Geschiedenis
aan de (toen) Landbouw Hogeschool Wageningen.

De eerste twee jaren van de opleiding Geschiedenis waren ook in de jaren
zeventig van de vorige eeuw niet de meest boeiende. Encyclopedische tenta-
mens, hoorcolleges en heuristiek vormden de weinig aansprekende hoofd-
moot. En toen begon het derde jaar waarin we voor het eerst onderzoek gingen
doen, in mijn geval onder leiding van dr. P.A.M. Geurts en (toen nog) drs.
A.EM. Janssen. We bestudeerden Edmund Burke’s Reflections on the revolution
in France uit 1790. Meer dan de bespiegelingen van een conservatief auteur werd
ik geraakt door de manier waarop Geurts, maar vooral Janssen ons lieten zien
hoe je een tekst echt moet ‘lezen’. Dat een aantal passages alleen begrijpelijk zijn
als je je kunt verplaatsten naar 1790. Dat de context van auteur en boek onmis-
baar zijn. Welke andere boeken verschenen er in die tijd en welke relatie hadden
die met de Reflections? In de paar maanden die het werkcollege duurde kwam
het enthousiasme waarmee ik ooit voor de studie Geschiedenis had gekozen en
dat in de eerste twee studiejaren op een waakvlam was gezet, weer terug.

Ik leerde nog een andere belangrijke les van Toon Janssen. Taal, zei hij
onder verwijzing naar L.J. Rogier, is het enige wapen van de historicus. En
dus legde hij tot in detail zout op elke taalkundige slak die in de werkstukken
te vinden was. Heel irritant als jouw bijdrage toevallig aan de orde was, maar
buitengewoon leerzaam. Nog steeds overvalt mij een gevoel van schaamte als
ik weer eens een lapsus vind in een van mijn vroegere artikelen. Als Toon Jans-
sen het maar niet ziet...

De derde les. Om redenen die mij nog steeds niet duidelijk zijn, werd ik
als eerstejaars student gekozen in de zogenaamde sectieraad geschiedenis, een
gremium waarin docenten en studenten beslisten over het wel en wee van de
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opleiding. Als docent kwam ik ook weer bij de vergaderingen en zat ik in heel
wat commissies. Vaak kwam ik daar Janssen weer tegen. Hij had een bewonde-
renswaardig gebrek aan respect voor bestuurders. Die formulering klopt niet:
respect was er wel, maar niet de bereidheid klakkeloos mee te lopen met plan-
nen die voornoemde bestuurders op de opleiding loslieten. Onder het motto
“zonder dwarsliggers rijden er geen treinen” fileerde hij zulke plannen tot op
het bot, inhoudelijk en taalkundig, zoals hij dat ook met onze derdejaars werk-
stukken had gedaan. Heel irritant als het toevallig jouw plan was, maar heil-
zaam voor de opleiding die zo behoed werd voor al te drastische, al te ondoor-
dachte vernieuwingen. Niet iedereen kon de kritische collega waarderen, maar
dat lag aan de betrokkenen zelf. De kritiek was nooit op de man, altijd relevant
en bovendien gelardeerd met een stevige dosis humor.

De andere leermeester die speciale vermelding behoeft doceerde niet in
Nijmegen, maar was ook karakterologisch een heel andere persoon dan Toon
Janssen. Dit was Ad van der Woude, gespecialiseerd in de historische demogra-
fie en in die hoedanigheid leerde ik hem kennen. Prof. M. Spiertz verzorgde in
het vierde en vijfde jaar van onze opleiding een werkcollege (ja, twee jaar lang,
de goede oude tijd!) over de Bommelerwaard. Alle aspecten van de geschie-
denis van de Nieuwe Tijd kwamen aan bod en Van der Woude trakteerde ons
op een gastcollege over het belang en de werkwijzen van de geschiedenis van
de bevolkingsontwikkeling. Als je een bepaalde periode wilt begrijpen, zei hij,
moet je weten wat de demografische kenmerken waren. Wie ooit iets van mij
gelezen heeft of een college heeft gevolgd, weet dat dat gastcollege bepalend is
geweest voor mijn verdere wetenschappelijke loopbaan.

Ik heb meteen na het college de stoute schoenen aangetrokken en ben naar
Wageningen getogen om een doctoraal bijvak te volgen bij Van der Woude. Na
wat inleidende cursussen en boeken over de demografie mocht ik het archief
in om mijn eigen onderzoek te doen. Het handelde over de aantallen gedwon-
gen huwelijken in negentiende eeuws Nederland, met nadruk op de regionale,
sociaaleconomische en religieuze verschillen. Van der Woude begeleidde een en
ander nadrukkelijk. Het ging dan wel om de inhoudelijke en methodologische
aanpak. De taalkundige en stilistische kanten van het project vond hij minder
boeiend. Maar goed, daar had Janssen mij al op gewezen.

Van der Woude was een hoogleraar die in zijn manier van omgaan met
studenten diametraal verschilde van de Nijmeegse hoogleraren. Aangezien de
reis naar Wageningen voor een arme student bezwaarlijk kon zijn, kwam hij
geregeld zelf naar Nijmegen. Dan zat hij in mijn studentenkamer, met de poes
op schoot, en wees mij op nog een artikel uit een Frans tijdschrift dat ik gemist
had.

Ad van der Woude was ook niet bij alle collega’s geliefd. Ook hij volg-
de kritisch wat er gebeurde in de academische wereld en stak zijn mening niet
onder stoelen of banken. Waar Toon Janssen de beschaafde academische pole-
mist was, werd Van der Woudes optreden nogal eens getypeerd als dat van
een straatvechter. Voor mijn beide leermeesters stond echter als een paal boven
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water dat academische kwaliteit, in onderzoek en onderwijs, zaken zijn die ten
koste van alles verdedigd moeten worden. Misschien is dat nog wel de voor-
naamste les die ik van hen geleerd heb.

De conclusie zal duidelijk zijn. Onder invloed van Toon Janssen doe ik
beter onderzoek, schrijf ik helderder en probeer ik een bestuurder te zijn die
luistert naar onderzoekers, docenten en studenten. Ad van der Woude wees mij
de weg naar een specialisatie die zich bezighoudt met de kern van het bestaan
van historische actoren. Zij zijn maar twee voorbeelden uit de lange rij van
mensen die ik dankbaar ben voor mijn vorming, maar wel voorbeeldige voor-
beelden.
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